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A kwictnia 18301, Sotowiow precdstawit tobronit rozpra-
woe dektorska pt Ky Ld zusad abstrakeyinveh™ uzysko-
e tvtut doktora lilozotii™, W liscic do Alcksandra Kiric-
jewa 7 1881 1 zachowada sie jego relacja 7 ef publicane)
dysputy. Warto preyvioczye obszerne ragmenty tego lisiw:

SWoswojo mowie wstepne] doktorant pokazawszy dwie
istotne cechy kazdej filovofil, o mianowicic: 1), rasudg
swobodacgo badania, odroznisiaca kezda lilozoflic... od re-
ligii i 2y, powszechnose prredmiote odrozmajaca Hilozofig
od nauk srerepctowveh: okreslil zadanie filozoli jako pro-
b ustalenia opdlnego swiazck lub sensu (Tatio) wszysikic
gt co istnicje poprzer swobodne badanic danveh swiado-
mosch. Ale warystko, co istnieje dia nas, nalesy do treech
rizmveh dvdedzin 1 moze bvd sprowadszona do trzech zasad.

Po pierwsse, znaidujemy w crdowicku tresed okrestane
Jukor beswzgledne 1owyzsze od jepo tredel naturalnyeh,
Prrejawlaja sic w ezlowickug aic nie sy jego tworem, cho-
Cids jednosika pn(lpor/adl~'n\\'ujc si¢ im jukoe ideatowt. Tre-
et owe 1o boska vasada, Ktora cavni zen dzicto Boze..

Podrugic, zhajdujemy s czlowicku cos jeszerze, co jest
mu dane i lakze oden niczalezne, To tresei 7 Koler wznuje-
MYV 720 UMOWNC, pravpadkowe 1 nizszc od naszej soty. 17
tego powodu crtowickowl podporzadkowanc. Jest to zusa-
da naturalma luh materialng bytujaca w cztowieku. Nie po-
chodzi jednak od niego. jest dzickem sit zewngtrznyeh.

Pomigdzy tymi dwicma precciwstawnymi zasadami Swia-
domos¢ odpajduje samy sicbic. Swiadomosd zawiera w so-
hic obie zasady, leer sama jest cayms roznym od nich. Jest
o samoswiadomosd przedstinviajaca plerwiagslek racjonal-
v lub cavsto ludzkin 1 jeshi prerwsza, boska zasada wytvirn
stere religii. jesh materialng zasada okresla zycie zewneltrz-
ne 1 osewnetrzni. covil emplnvezng wicdzg, o pierwiasick
swiadomosel lub zasada racjenalna fermuluje wlasciwg sle-
e tilozotl Stera Lt ma charakter formalny, gdvz caky swo-
[l tresd otrzvmuje » dwoch pierwsyych zasad, 1. 2 mistyer-
nej dziedziny zasady boskic] 12 empirvesne] driedziny za-

sudv materiaing], vdvz do tyeh dwoch dzicdzin moze by¢

sprovadzone wsastho, coiest nam dane 1eo istnicje.
Wootakim razic, josli zadanic llozoflt ogranicrza sig do
ustalenia 0golneso awiazku ego co sinieje, zas r/zecsywi-
stosd tak pojmowana daje sic zredukowad do zasad: bo-
skivj @ matertalne], cxvli prayrodnicze]: o zadanic [ilozolii
moze byvd okresione jako poznanic wewnglrznego vwigzku
nomicdzy tymi dwiema zasadami . boska 1 materialnig...
Zadanic swiadomosc oraz jo] wyviszego precjawu - [ilozoli
- moze polegad jedyvnie na tym, aby doprowadzic powyisze
zusady do pewnego harmonijnego awiazkue Taki swigzek
wyntka 2 Istoty rzeczy, 7 jedne] bowiem strony zasada bo-
skivjest dla nas, n. wonaszej Swiadomoscl, zarowno wy-
#sovm ideatem jak i celem absolutnvm. Jednakze dla swo-

jepo ucielesnienia ideat potrzebuje materil, a cel absolutny
potrzebuje srodkdw dla swojcgo urzecaywistnicnia; zasada
boska potrzchuje korelatu dla swojej realizacji: ien korelat
jest ] dany wsferze bytu materialnego lub naturalnepo™

Korelat sen, sam w sobic nic nie znaczacy. staje sic 7zda-
nicm Solowjowa, Srodowiskiem 1 narz¢dziem realizacy ab-
solubie). Wdealnej tresel. Zadanic swindomosci. a co za tvm
idvic i filozofii, polega wive na tym, aby zrozumicd 1 ustalic
warunki, w kiorveh byt boski realizuje si¢ w bycie natural-
v, Takine sposobem lilozofia pn\\mna l.l\lclllL SWOWNE -
lrzny zwigzck micdzy lvmi dwoma bytami™

Pwmv\m oficjalnym oponentem byt prolesor Wiadiskow-
lew™ ., Wakazat on, 20 w dwsertacji 7a podstawe \pu}u/cn\h\ i
dealneps asnaje sie zasade mitosel 4 10 nie odpowiada. jego
dantem. stanowl fuklvernemu, Zasada milosar wrzecnawi-
stoscl jest 2bvt staba by odegrad g role. Puzostaja bowiem je-
SACZC CMOLC przeciwslawne mitosci, takic jak nienawisc |
wrogosd. Na 1g uwage Solowjow odpowicdzial, iz “ideal spo-
teezny dlatego whasnic jest ideatem, Ze taki stan spotecrny nic
istrricie, Co zas ey Sig NICNAWISCE T WrOgosel, (o jest niewal-
pliwe, 7e one istniefa 1tk samo mumlplmg 7 moralnego
punkiu widzenia jest W, 7¢ nie powinny istnicd™.

Druyi olicjalny oponent, profesor teologh Rozdiestwicn-
skij, chwakwe prace dodat jednak, z¢ nic zadowolila go 1y juj
cresC, Ktora dotvesy zagadnien sasle religipnveh. “Religijne
poglady doktoranta, wedhug Roddiestwicaskicgo, bliskic po-
gladom Schelinga i Schlciermachera moga byg pojgie wsen-
sie panteistveznvim i stad sie pravezyna bicdu™

Zdaniem Solowjowa. oponent mylit twicrdzenia rclioiinc
Schleiermacherd, a wige religijny punkl widzenis. # kon-
femplacyjivin panteizmem wezesnego Schelinga i 7 1co-
zofic/nvmi konstrukejami, kiore pojawity sic u nego
poinicy, cali 7 wk swana filozofia pozviywna™®, Dokto-
rant pravznal jednak, 7e jego poglady sa hllsl\ic ko
pdinemu Schedingowd, gdy filozof memieckt awolnit sie
juz od panteizmu. “Co si¢ vezy samepo dokloranta, o on
nie moze reezyC za o, 7o w jero myslach ktos doszuka sie
feen, czeun wnich nic ma, alc to juz nic jego wina™

Dysertacia doktorsku Sofowjowa nic wywotata podobnie
ostre] dyskusji woprasie jak jego dyscertacia magisierska,
chociaz pojuwlity sic recenzje artykady, Jeden 7 joj Krviy-
kow - heghista, historvk 1 reoretvk prawa Borys Crziczerin w
swojep pracy “Mistyeyem w nauce” zauwazyl ze flozol nic
dosc krvlveznic scharakieryzowat empirvem, stawiajac go
N LyM Samym poziomie, co ['dL_]()ndll/m Wediug Cricreri-
na bowiem tvlko racjonalne poznanic jest prawdziwe, Kry-
tykowal ey mistveyzm fifozofa rosumiany jako pewna op-
cfa gnoseologiczna 1 uwazal, z¢ wspomniana przez nicgo
trzeciad zasada - zasada wszechiednosed - ma nicsiusznic
7bvi szcrokie znaczenic moralne,

Do krvivks dysertacyi Sotowjowa przey Criczering nawiy-
zab w swoich wspomnieniach poZnicjszy jego prevjacicl,
kstaze Jewwsieniy Trubieckof: “Criczerin jak wiadomo, od-
nosit si¢ biardzo negatvwnice do sfowianofilstwa. W Solow-
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Jowie nie akceptowal jego mistycyzmu, tj. wiasnie tego;
co nam (tzn. braciom Trubieckim - L. K.) bylo szczegol-
nie drogie. Jednak spotkanie z Cziczerinem bylo dla mnie
1 dla brata przezyciem nader znaczacym 1 cennym. Do
konca zycia zachowam o nim najbardziej niezapomniane
wrazenia. Inicjatywa naszego spotkania nalezala do sa-
mego Czeczerina.... Rozmowa miala miejsce i twala dhu-
go. Méwilismy o pozytywizmic ... 1 ¢ filozofach niemiec-
kich, 1 o Solowjowie, przy czym o Hegla i o Solowjowa
posprzeczalismy si¢. Mowiac o Solowjowie stwierdzit on
m. in., ze Czeczerin podarowat kazdemu z nas po egzem-
plarzu dwoéch swoim ksigzek: "Wiasnosé i Panstwo” i
"Mistycyzm w nauce". Ta ostatnia, zawierajaca analize
"Krytyki zasad abstrakcyjnych Solowjowa, byta nam dana
ku pouczemu" !

Wedlug stéw samego J. Trubieckiego "Krytyka zasad
abstrakcyjnych", z ktorg ten zapoznal si¢ w czaste, gdy
byla ona drukowana, zreszta rownolegle z powiescig Do-
stojewskiego "Bracia Karamazowowie", na tamach "Ru-
skiego Wiestnika", wplynela na powrdt obu braci do "wia-
ry ojedw". Jewgienij Trubieckoj, utalentowany prawnik,
autor jednego z lepszych w tym czasie podrecznikow do
historii prawa, wszechstronnie wyksztalcony przedstawi-
ciel warstwy dworskiej, charakteryzowal swoj swiatopo-
glad jako religijno-filozoficzny. "Ten kierunek - notowal
w swoich wspomniemiach - okreslata lektura "Krytyki
zasad abstrakeyjnych” Solowjowa. Nakreslony przez nie-
go plan syntezy wiary 1 wiedzy przyjalem z zachwytem,
jako program przyszlo$ciowy calej mysli chrzesceijanskiej,
ktéremu winten by¢ podporzadkowany program moj¢j
wiasne] dzialalnosci umystowe]. Ideal Solowjowa REZY-
dawal skrzydel mojemu mlodziericzemu marzeniu"

Wigzy przyjazni laczyty Sotowjowa takze z drugim z
- braci - Siergiejem Trubieckim, filozofem. Przyjazn 1 wza-
jemna solidarnos$¢ wspieraty si¢ o wspodlnotg pogladow.
Rekomendujac prace S. Trubieckiego do druku lub recen-
zujac je Solowjow nie krytykowat ich, gdyz (jak sam za-
uwazyl) w pelni si¢ z nim zgadzal. 8. Trubieckoj pozo-
stawal pod jego wielkim wplywem, rozwijal tez watki
dotyczace 1del wszechpednoser filozofii. Dawalo to wspdl-
czesnym powod do uznamia prac Trubieckiego za histo-
ryczne dopelnienie idei Solowjowa ™. Ale autor tych prac
byl zdecydowanie wigkszym racjonalista niz Solowjow i
jego mistycyzm traktowal podejrzliwie. Przeciwstawiat
mu krytycyzm historyczny i nawet oskarzat o historycz-
ny dylektantyzm. Spér dotyczy! roli mistyki symbolicz-
nej Biblii 1 ort&doksji katolickiej. Nie zaszkodzilo to jed-
nak przyjazni

Po obronic rozprawy doktorskiej, na przetomie 18801
1881 r., Sotowjow jako docent prywatny prowadzil na
Uniwersytecie Petersburskim wyklady z metafizyki oraz
wykladal historig fitozofii na Wyzszych Kursach Zen-
skich. Organizowal je za$ histeryk - Michal Biestuzew-
Riumin. Biografowie fiolozofa niewiele pisza o tym okre-
sie by¢ moze dlatego, ze on sam mato o tym mowil. Pra-
ca dydaktyczna zakoficzyla sig dla niego w marcu 1881 r.
PO wspomnianym juz wystapieniu przeciwko karze $mier-
¢i. Filozof musiatl odejs¢ z Uniwersytetu, wyjechal w
ogdle z Petersburga nie poZzegnawszy sig nawet z Biestu-
zewem-Riuminem, ich stosunki znacznie si¢ ochlodzily.
Ernest Radlow w swojej monografii tak to charakteryzu-
je: "Biestuzew-Riumin byl na poczatku zupeie oczaro-
wany Solowjowem i widzial w nim gentusza, ale bardzo
szybko to oczarowanie przeminglo i ustapilo miejsca
emocjom nader negatywnym. Przyczyna, oczywiscie, le-
zala w rzekomej "zdradzie" Solowjowa ideatow slowia-
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nofilskich i w jego sympatiach katolickich. Rozczarowa-
nie bylo wzajemne, bowiem Solowjow przekonywal sie
w, Jak si¢ wyrazal, "dwulicowoéci” Biestuzewa-Riumi-
na"",

Trudno powiedzie¢ co dokiadnie rozumiat Sotowjow
pod pojeciem "dwulicowosé”, ale mozemy przypuszczad,
ze niewatpliwie chodzito o réZnicg w pogladach na temat
samowladztwa w Rosji, autokrytycznych rzadow cara.
Przeciez biorac w obrong rewolucjonistow z "Narodowe;j
Woli" Solowjow wystapit 1 przeciwko Biestuzewowi-Riu-
minowl, zwolennikowi cara i starego porzadku.

Przez nastepne 17 lat, t). do 1898 r., Solowjow nie
nauczal. Dopiero rok przed $miercig otrzymal propozy-
cj¢ podjgcia pracy na Uniwersytecie Warszawskim, ale
byto juz zbyt pézno. Filozof czul, ze nie powrdci do sali
wykladowe;j. Braklo mu juz na to sil.

W latach 80-tych natomiast rozpoczat dziatalnosé pu-
blicystyczng. Opuszezenie uniwersytetu nie bylo dlan
korzystne. Stala posada i co za tym idzie stala pensja -
pozwolilyby mu na pewno na dokonczenie rozpoczete)
pracy nad systemem filozoficznym. Pozostal on jednak
niedokoriczony.

W latach 80-tych powstaly jego pisma teologiczne“.
Migdzy rokiem 1882 a 1884 tworzy "Duchowe podstawy
zycia" sta&owiqce w istocie interpretacjg modlitwy "Qj-
cze nasz" . W tym okresie pisze tez "Trzy mowy ku pa-
mieci Dostojewskiego (1881-1883). W 1883 1. zaé wy-
chodzi praca "Wielki spor i polityka chrzescijanska", na-
tomiast w 1886 1. - "Historia t przyszios¢ teokracji” (trze-
cia cz¢s¢ dziela w obronie katolicyzmu, ktore jednak w
caloéei nigdy sig nie ukazalo).

W tym samym rowniez roku Solowjow publikuje w
"Wiestniku Jewropy" swe artykuly 1 wiersze. W 1889 r.,
ale juz w jezyku francuskim, ukazuje sig praca "Rosja i
Kosciot powszechny". Ale nie byt to okres szczesliwy w
zyciu filozofa. Polemika ze Strachowem 1 odejscie od sto-
wianofilstwa doprowadzity do zerwania przyjazni. Cen-
zura cerkiewna zmusila go do szukania francuskich wy-
dawcow dla swych prac, zaczal takze chorowac. Czesto
brakowalo mu pieniedzy. Bardzo sig takze postarzal,

Certelew w swoich wspomnieniach opisal taka oto sy-
tuacjg: "Gdzies dziesigé lat przed jego smiercia zasze-
dlem do niego w momencie, kiedy jaki$ artysta malowatl
jego portret. Sotlowjow, cho¢ nie mial jeszcze czterdzie-
stu lat, z glebokimi zmarszezkami 1 dlugimi, siwymi wlo-
sami, juz wtedy wygladal jak starzec 1 nie bylo nic dziw-
nego w tym, Ze artysta zapytat go: " A przeciez pan, Wlo-
dzimierzu Siergiejewiczu, wydaje sig, jest mlodszy g)sd
Feta?" A Fet mial w tym czasie pod siedemdziesiatke"

Przelom 1882/1883 r. byl poczatkiem kryzysu Solow-
jowa rozdartego migdzy prawoslawiem a katolicyzmemn.
Zbieg! sie on z chorobg filozofa i niespelniong mitoscia
do Zofii Chitrowo. Wiosna 1883 1, kiedy Moskwa przy-
gotowywala sig do koronacji cara Aleksandra 111, Sotow-
jow zapadi na tyfus. Choroba miata dosc ostry przebicg i
trwala kilka tygodni. Jednak na poczatku lata wyjechat
juz do Krasnego Rogu i szybko ukonczyl dzielo podej-
mujac problematyke katolicka. Kolejne jego czgscl uka-
zaly sie w czasopi$mie "Ras", ktore redagowal Konstan-
ty Aksakow. Stowianofil Aksakow, wierny starej trady-
¢ji, nie zgodzit sic z Solowjowem w kwestii rozdziaha i
potaczenia kosciotow.
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Trzy picrwsze rozdzialy pracy wyszly jeszeze bez zadnych
uwag redakeyjnyeh. Z nastepnvmi byvlo juz gorze). Najpierw
Aksakow proponowal zmiany i skrdty, potem nalegat na nic,
w koreu wvdrukowat dalsze cresan lecz opalrzyt je swoimi
preypisami. Najbardzie] ucierpiala ¢zgs¢ sidgdma pto “Papie-
stwo I papizm”, z Kidrej usuniclo [ragmenty Korzystnie opi-
sujace Ravm, a Iwancow-Platonow, nicgdys tak bliski Solow-
fowowd, opatrzyd ju 23 krylveznymi uwagami. Kiedy Solowjow
zobacevt swdj tekst w Rusi™. napisat do Aksakowa Iist utezy-
many w osttvm tonie, wkrotee €z rozpocegta sie pomigdzy
nimi polemika, kidra doprowadzika Sotowiowy do preekona-
nia, 7¢ pOWINIEn swe prace wy duwac 7 Lramm . Tekstami
[0l zainteresowala sic takse cenzura cerkiewna oray obe-
rprokurator Najswictszeger Synodu, eyl swiecki awierzehnik
rosvskiceo kosciotu prawostawnego - Konstanty Pobiedono-
seew, Ostalecsie verwanic o Aksakowem  nastapito rok
pdZnicj po opublikowanm pracz Solowjowa listu olwartego
do Aksakowa piMitose do narodu a rosyviski ideat narodo-
Wy, s Rtanvm przedstawdl pokiczenie kosciolow jako “spel
nivnic swicte] Rusi™.

fdee “Wielkiero sporu”™, nie do pravjecla dla wyznaweow
prawostawia, spotkaly sic natomiast 2 prevehylnym previe-
ciem liberatow, Zainleresowat sic ez nimi biskup Bosal i
Sirmiuny, uczestnik chorwackicgo powstania 1848 1., prza-
ciwnik latynizacii koscioldw wschodnich, wspoipracownik o
deradea papicza Leona X111 - Josip Slms\m‘nu . kidrym
Solowjow nawiazal korespondencje w1883 roku”

WS84 1. ukarzu)g si¢ “Religijne podstawy zycia”. Trze-
cie wydanie o) kstgzki nost juz tvtul "Duchowe podstawy
Zsveia”™ 1 pod nim praca i jest snana. Drieli sie Ona na dwic
cyeseis picrwsza dotvezy relignl osobistej. droga - religi

spotecyne]. Antor okreshit woniej religic juko “dzielo h()%
crlowicere”. Usnal bowiem, 7e: “Rozum i sumicnic ukazu-
jiwe wlasciwyvin Swictle nasze awvkie, smierlelne 7vcic ja-
ko zle i niczadawalajace, t domagaja siq jego naprawy. Nu-
s/e zycic nice maze zostac odrodzone bez naszego whasnego
dzialania. Religia i\ut sprawa hogoczlowlcezd, sprawy row-
nics nas samyveh™ ™. Zadaniem religii jest naprawa naszego
wypiczonepy Zveia, Prawdziwe zyCic wymaga wzajemnej
7godv (solidarnoseny | panowania nad natura, “Modlitwy
iest Zrodiem dobrowolnego poddania st Bogu, cavli har-
S monii 7o Stwirca, jost podstawa zgody micdzy JudZmi, czy-
nieniem dobra, panowanicm nad natura, prowads bowiem
do wyzwolenia sped e whadey przes tumicnic pozadan i
namictnosei. Tak wice, aby naprawid swoje 2yCic, powinny-
sy modlic sie de Bogu, pomagad sobie wzajemnic | Rlas¢
tame swoim popedom zmysiowym oY

Jak st wadaje, Solowjow porusat o lakze wazny problem
spoleezny. Uwazel bowiem, z¢ religia nic jest \p(_kuld(_]d ro-
ZUMOWY, WProsl prrzeciwnic, wymaga lakze akiywnoscl jed-
nostki, jep dziakin. Dodajmy. 7e podobna idea pojawl sic Kii-
kadziesiat la pazmicy w lifozedil Maritaina 1 Marcela, Korzy-
stajuc 7o wdobveyy teologil pastoralnej sprowadzit wiarg jed-
nostkido prrestracgania trzeeh nakizow: modJitwy, jalmuzny

I postu. Nader rozsadnie jednak dodawat, Ze nalezy pamictad,
t7 czlowick zvje me tvlko samvin zvciem osobistym, lecs tak-
7e spofecznym - 7yie woswiceic” J“

ACSCOSCM swiata pie jest chaos ©niezgoda, lecz pokdayj,
zeoda, harmonia, fad 1 plekna. Jednost Kosmosu nic jest
abstrukeving idea. o 2vwa osobowa moca Boza. kiore
wszechiednoczacu stota odslania sic nam w bogoczbowic-
cre] esobie Chrystisa, Ko Chrvstusowl cigzy 167 cuda na-
sz reiigia 0sobist i na Nim sbudowana jest takze wapoina
religia powszechna™ : Chryvstus vl wige dla Sotowjowa

wzorem aktywnoscl. Rzeczywistose Chrystusa 1 jego zvela
dana jest w Kosciele. Filozof uwazal, z¢ poza Kosciolem
powszechnym nie ma zbawienia i prawdy. Jednosc trzech
pierwiastkdw: boskiego, ludzkiego 1 naturalnego realizo-
wana w osebic Chrystusa powinna by¢ urzeczvwistniona w
jego cztowicezenistwic, Koscio! za posredniciwem panstwa
powinicn przeksziaicic zyeic narodu. Religia osobista |
spoleczna swracaja si¢ do kazdego czlowicka 7 takimi prov-
kazamamt: “madk sig do Boga, pomagaj ludziom, powsciagaj
SWOJi nalurg, wylwirzaj w sobic wewnetrzna harmonic 7 7v-
wym Bogoczlowickiem Chrystusem, uznawaj Jego rzcemawi-
sta obeenose w Kosclele j stawla) sobie 7za cel waiclanic Jego
ducha we wsyzvstkic dzicdziny 7zyvela ludzkicgo 1 zveka nalury:
aby poprzes nas zamknat sic bogoczlowicezy tancuch wszeeh-
Swiato, aby nieho zacsviosic 7 ziemia™ =

Cel tveh pravkazan nic powinien ograniczal sic wyvlacs-
e diy oeavszczenia 2 grzechu T odkuplenia win. Sotowjo-
wowi chodel 0 cos wicee]. o uczynicnic boskim cateno
swiata - cewyrazt wslowach prostyeh 1zrozamiahch,

Modlitwa powinna rozpoczynac dziatanic. Nie mozemy
tworeye dobra, uwazal, ale mozemy nie Spreeciwiac sic je-
mu. Mozemy dawal drugicmu caowickowl wiceej. niz
olramujemy sami, odnosic sie do nlego lepic), niz ns o
sasluguje. Oprocs tego, vbowlek wobeg Boga 1 blhiznicgo
nic just obowiazkicm tedyvnve Fikozof uwazal, iz mamy je-
s/c70 Obowiazek wobcee prayrody, Swial prayrody przepet-
niony zien, powinicn wice wedlug Solowjowa stac sig 7v-
wym clalem odrodzone ludzkoscl. " Zlo stanowt lakl ogol-
noswialowy, bowiem wszelkie zycic w prayrodzic zaczying
sie Gl zazarie] walki a kefczy $1¢ smiercia 1 rozktadem ‘
Zradiem 7k jest sprzeciw wobet Boga, podobnie juk wic-
dv, oy dusza xpr/u,mu si¢ ciahu. Dusza zmysiowa. za-
miast vzvwiad malerig sitami duchowymi. dazy do be Zmivsl-
aego rozkosrowania sic materla - konkludowal Tilozor,
Dlatego cwuzedzic vjawnla si¢ jakas  nieumiarkowana
skiornosc sit naturalnyeh. 70 tego powodu niedzowne jest
WSO samuograniczenie, vl post - pisal Sotowjow. Aby
preveotowasd siebie do przeobrazenia “clake”™ catego swiata
nalezy  prreeobrazic cielesnodd, ogranicryC zmyslowosc,
Madlitwa, jalmuzna @ post to trzy podstawowe akiy jedno-
stkowego zveia religijnego wozsamione 7 obowinzkami
cztowicka. Sotowjow zredukowal je do trzech praw: “Mod]
ste do Boga 7 wiurg, czyvi dobrze ludziom 2 mitosciy 1 owy-
cieza swojy naturg w nadvicl prayvsztego wskrzeszerin™ !

Nuoiym kofcza s zalecenia wobec zycia religijnego jed-
nosthi. Rozpocryvna sic nauky o religin spotecrne;.

Treanie prayrody, zauwazal lilozol, opicra sie mu epoi-
Anic 1w kansckwencji na grzechu oras cierpicniu. jednak
mimoe vlu s swial istnicje, gdvz ma wewnelrzny sens, =W
Swicciv jest sens, Ktory wszedzie preeswiluje | pr/c,mja Si¢
poprics bezsens, juki zapanowat nad swiatem” . Sensem
istnicnin ssiata jost wedtug Sofowjowa jego jednose. Ten
sens est Cukryty jako themnda sila wopowszechnym chao-
sic. Stara sicoon ujawnid, chee sig preedrzel preey mrok
malaril, Zniaga sic 2 wm};-im pierwiasthlem rozdarcia i sto-
puics o go pokonuje” 0 Sens ten jest bezposrednim wyri-
zem. w7yl Slowem Bostwa, jawnvm [ dziatajacym Bogiom.
fest rrecovwisty i L;ul')'i'uncjulna silg, ktora obejmuje i
okresla sona cale zveie pravrody . Nowa religia, Ktora nmiia-
by ie porawid, nic moze bvd \wlqumg uwiclbieniem Bo-
v, vl oddawaniem mu boskic] czel, bowicm tym chura-
Krers rowis S1¢ Swidl anwvezny, a preccic/Z nie ma powrotu
do preesgdeser - twicrdy# Sotowjow. Nowa retigia powinna
sta¢ vig bogodristunicm, tzn “wspdlnvm dzidaniom Bo-
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stwa i ludzkosdet dla jej prreohrazenia z cielesnej, czyli na-
turalne. w duchowa 1 boska™

W zakoAczenin pracy kicruje sic wprost do czytelnika.
“Whaslirezy ko - pisal - nim zdecydujemy si¢ na jakis
uczvnek majacy znaczenie dla zveia osobistego atho spote-
crnego, wywolad woswojej duszy duchowy obraz Chrystusa,
skupic si¢ na nim i zapvtac siebie: Czy On mogby tak po-
stapid. evlie. ¢zy pochwala On ten uczynek? Proponuje
ten probicrz wazyvstkim - jest on niczawodny. Gdyby waszy-
sev ludzie dobrej woli, zarowno osoby prywatne, jak i dzia-
facse spoteczni | praywidey narodow chrzescijaniskich, po-
creli sl teray kierowad tvm niczawodnyvm sposobem..., by-
loby 1o juz poczatkicm drugiceo pravjscla i praygotowi-
miem do Chrvstusowego sadu oslatecznegy - albowiem
Czas jest hliski’ ?

Lt 1884 - 1886 poswicdit pricy nad ksiazka “Historia i
praszlose eokracji”™. W Biblioeee Publiesnej w Pelers-
bureu studiowad hiterature talmudyezna, dzicka ojedw Ko-
sciok dogmatvke Katolicky Jana Perrone. wykladowey
teologin dogmitvezne] w Orviclo | Rr}-‘mic’).

Jest o takze okres. w kiorvm Sotowjowem sawladnelu
catkowicie idea polaczenia Kosciotow, P()\\-’S[ggch prace
nasvwat Cswoim teokratveznvm Lowiatanem™ ™. Obawial
sie ez, erv cenzura duchowna dopusct do je] wydania w
Rosji. W orevultacic, parszajac sic na oskarzenic o przejseic
na katolioyzm, opublikowat juw Zagrzchiu,

Obsperne azese “Histerii teokragfi™ zostaly napisane w
Pustvnee, majitku Zofii Chitrowo, W korespondengji tego
okresu do brata Michatn zwrOclt uwage na sposdb pracy
nad ksfazka. Pisal bez brudnopisow, zagladajac ko do
Biblit. “Apologia wiary ojcdw” - lakic bylo zadanic, KLbre
postiwil subie Sotow]ow.

Praca poprzedzona zostata obszerna przedmowy. Rozpo-
cona juodeklaracias Potwierdzic wiarg ojcdw naszych,
wpremadzajac jd na nowy poziom rozumowe} Swiadomo-
i pokizad, jak ta prastars wiara uwolniona z pet lokalng]
volucii 1 narodowego cgocentryzmu. vbiega 8i¢ ¢ wicezny |
universalng prawda - ki jest w ogolnyeh zarysach cel mo-
ic] pracy™™!

sotowjow wyszed] 2o zalozenia, 7¢ Kosaol jest ogdlne-
swidtowy oreanadja prawdzivwege zveia. Dla jego chara-
klenvshki wykorzvstal model heglowskicj triady. Zycic
prawdziwe W oswojej LCraZnic]szoset zawicra Swoja prze-
srlogE, a provsztosd jest sviiteza ich obu, Przeszosc Koseio-
fu preedstawiond Jest poprzeys swictosc Ojea w nicbiosach,
TerZnicis208¢ - 10 nardd, paistwo | rearstwo”. Zdaniem
filoroli takim carskim narodem jest nardd rosviski. Proy-
srtose Kodeiola natomiast stanowi krolestwo dobra §opra-
wdv, ktdrego poczatek zapowiadrziany zostat woosobach
prorokéw. Petna jednodc Kosciola objawi sig zas w Sofil.
el madrosel Bozej, kiorej nasi przodkowie budowali of-
tar/e §swiatvaic, chod nie wicedzicli jeszeze kim ona jest,

“Historia @ pravszosd weokruc)i™ miaka hve trzytomowym
dziclem  historvezno-teologicyno-filozoficznvm. — Powstal
jednak tvlko pierwsyy tom. Nad drogim filozof pracowat |
materialy precz niego zebrane weszly do wydanej we Fran-
¢ji rozprawy pt."La Russie et PEglise Universelle”. Trrec
tom w oeole sic nic ukazat,

Wolssd rodo Rosji przyjechal bliski preyjacicl biskupu
Strossmavent, ucsony chorwacki. kanonik Raczkoj. Byl za-
chwveony ideami Sotowjowa. opowicdzial 1z ¢ nich bisku-
powi. Nawigzata si¢ pomicdzy nimi korespondencja, a gdy
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w 1886 r.bylo juz jasne, 7e “Historia teokracji” nie zosta-
nie wydana w Rosji, Sotowjow praviat zaproszenie odwie-
dzenia Strossmavera 1 Raczkiego w Zagrzebiu, Zabrat
wiee rekopls dziela 1 udat si¢ w podrdz. W Zagrzebiu va-
trzymal sie w domu Raczkicgo, gdzie opickowata si¢ nim
matka kanonika, krzepka staruszka,

Przvjaciotom w Rosji pisal, z¢ prowadzi bardzo uregulo-
wihy rvb zycia: kazdego dnia chodzit na msze do Xl-wic-
c/znej katedry, jadal wylacznic owoce 1 mndstwo zicleniny,
rano pijal kawe, a4 wicczorem wino. Dwa razy opuszesal
Zagrzeb, aby spotkac si¢ za Strossmaverem: taz woalpej-
skim kurorcie Rohitsch-Saucrbrunn 1 drugl raz w Diako-
warze. Polaczenic koscioldw 1 zjednoczenic Stowlan bvlo
celem 2yeia 1 dziakulnosci takze biskupa Strossmayera. Nic
wice dziwnego, ze ten polubit Selowjowa { wysoko go cenit
Jako wyraziciela nowe) “idel rosyjskicj”. Mial nawcet roz-
muawiad 0 nim z papiczem Leonem XEH, kitdremu postat
cgremplarz Solowjowowskic] “Pro memoria™ - nicwiclkic-
g0 konspeklu zawierajgcepo idee przedstawione w "Histo-
rii teokracyi”. W streszezeniv tym Sotowjow podkreslal, e
Kogeiot prawostawny nigdy nie glosil zadnych dogmatow,
kLore bylyby preeciwstawae katolickim. Jego nauke mozna
sprowadzi¢ wice do postanowien pierwszych siedmiu sobo-
row. Dla Wischodu rozdzielenic koscioldw istnicje de lacto,
ale nic de ture. Dlatego mozliwe jest ich polaczenic. Dzick
lemu Ravm porvskalby nardd pobozny, @ w osobic cara ro-
syjskiceo - wicrnego obronce Kosciola, 7 kolei Rosja, wy-
swotoni od grzechu schizmy, moghaby wypelnic swe wiclkie
postannictwo - zespolic wokdl sichie narody stowianiskic |
stworzv jedna, prawdziwie chrzescijanska, Q-'\fvilir.ucju;h‘.

Inne Zrodla podaja, 12 10 pod wphywem biskupa Stros-
smayera wlasnic w1886 1. Solowjow ndpisat rozprawe pi.
“Quelgues considérations sur I'union des Eglises™. Prze-
stab ju papiczowi i sekretarzowl stanu. Stanowili ona
rapowicd? proysziego dzicta pto*La Russie et 'Eglisc uni-
verselle”. Jo ktdrego przedmowe napisal Strossmayer, W
dziejuch poszukiwania unil mi¢dzy dwoma kosciotami pra-
ci 1a minka stanowic “punkt ;r,wr()ln_\-"”s‘q.

Wiydajue sic, 7¢ problematyka unijra stanowita dla Solow-
jowu jakby uzupetnienie gego systemu lcorelveznego. Sy-
stem  mishvezno-gnostyezny - wykorzystujacy  driedzictwo
Wschodu 1 Zachodu bardzo wyraznie preede wszystkim w
plaszezvznic refleksii religijne), w plaszczyZnie instviucjo-
nulnej dazyl do polaczenia koscioldw. Ceyli unia struktur
rzecsywistyeh mialaby uzupetniac unie koncepcji teorety-
canven,

Takua postawa Solowiowa, chod nazywano go nawcet “ro-
syjskim Newmanem”™, nie minta jednak implikacji Swia-
topogladowyeh. Filozol nie preeszedt na kKatolicvzm, a w
Zuagrzebiu spowiadat sic w cerkwl prawoskawne] u ojca
Ambrozego 1w paZdzierniku 1886 r. przywiozt do Rosji
poswiadezenie tej spowiedzr™

Jednak po powrocie 2 zagranicy czutb sig wreez prreslado-
wany. Oberprokurator Synodu Pobiedonoscew, fanatvesny
eredownik samowladziwa 1 bvly wychowawcea cara mial
zreszad stwicrdzic, ze dziafalnosé Sotowjowa jest szkodliwa
zardwno dla Rosji, jak 1 dla prawostawia. Doszo do zoka-
vu publikacjl. Atmosfera nagonki zostawila na nim Slady.
Filozol czut sic wewnetrzaie rozbity. Na ten stan miato e
wphw ostateczne rovstanic v Zofig Chitrowo. Powaznie
zastanawial sie nad wstapieniem do klasztoru.

Nu poczatkn 1887 1. francuski jezuita Pirling, za posred-
nictwem biskupa Strossmayerd, w imieniu pisarza Anatola
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Leroy-Beaulicu pt)pmsl} S()h)\um\ a0 miurmdLJL na temat
jego rediglinego systemu 7. Aby uczynic zadosé pros$hic po-
stanowit on napisac po francusku csej. kLory worezullacic
rozrost sie do pokaznveh rozmiardw 1 wydad go w Paryzu,

Najprawdopodobniej. fak informuje nas Francois Roule-
au. srodki finansowe pl"/Ll\d/dld muw tvm celu ksigzna Je-
lizawicta Wolkonskaju™

Cule lato weeo roku [Hozet spedzit w majatkach swych
krewnyeh b prayjaciod piszac listy, i pracujue nad ksiazka, kio-
ra olrzvinada tviud CLa Russie et VEglise Unberseile™ We-
diug stow samego Solowjowi mialo 1o hvd dzicto o glownyvch
zudaniach polityeznveh lub obowiazkach R():sji"‘s"

Wostverniu [88S 1 Solowjow napisat do jezuity Pirlinga,
abyv ren pomagt mu snalezd w Purvzu tand i nickrgpujacy
hotel, Wiosaa byt juz 7 granica. Micszkat najpierw pray
ul. 51 Roch, @ potem w Viroflay w domu Leroy-Beaulicu
nicdaleko Wersulu, Niewiele windomo o tvm oKkresic zveia
Solowiowa, Wicksza crzes¢ crasu spedzat samotaie pragu-
Jae mad ksiazka. Ale w? poznal pisarzy, politykds 1 du-
chownveh skupionyeh wokol katolickicgo  periodyku
LU nivers™, moon. jege redakiora Eugeniusza Taver-
nwera oray domimkaning Georgesa Do Pascala, wykia-
dowey teologil

Abv zapoznad publicznose lrancuska 7 deami "La Rus-
sic et PEglise Universclle”™ przedmowe do niej pl. "Lldee
russe” Sotowjow wydal juko oddzielng brosrzurg, ]c; rescia
hyvio przaedstawicnic sensu istnicnia Rosi w historit. ldey
rosviskoscl miaks bve idea polaczenia koSciotdw . Papicy
Leon XIHL ko otrzvmal cezemplary 1] preedmowy od
Strossmayera, nazwal i pickng ideg. ale wtopijna. Autor
krvivernic ocental carski absolutyzm. | chot broszura vy-
skuba duzy sukces w salonach, spolecznose parvska odnios-
fa sic do niej ohojetnic. Mocrulskij tak o tvm pisal: “Arty-
kul byt napisany z wiclka sita 1w demaskowaniu grzechow
Rosji wyezuwa sic ogromne oburzenic... Ogien ten plonal
prood paryska arvstokracja, profesura © dzicnnikarzami,
Klara jednak e mogli vobac/v w nim niczego innego
procy clekiownego fajerwerku™™

I

WOIVIN UMV MAIC) WiCCe] Crusie, wiosng 1888 roow "L
nivers” ukazal sig artvkut Selowjowa poeSaint Viedimir et
SRt chreten™ napisany 7 okazji 900 rocznicy pravicuia
chrzu prees Rosje. Glosil wonim, 37 koSciol rosyiski nic jest
v kosciolem chrzescijanskim, o kionm mowit Chrvstuos.
Ni¢ 7 pomunieti mu wgo rosyjsey eficjele - wirdd nich Pobic-
donoseew. Zdaniem autora ideg koSciols powszechnego wy-
razsga w Rosii raskodnicy 1staroobrzgdowey, dla Kioryeh oli-
crana rosyjska cerkiow jest kosciotem antyvchrystowyvm. Pray-
soigmy, hvly 1o cigZKic oskarzenia podvkiowane rozczarowa-
niem wstosunku do dzizlan Svnodu.

Oczywiscic stanowisko Solowjowa nie mogle zostad nic-
Zauwazone. Zaowocowdto nowymi oskarzeniami w Rosji
orar stwicrdzenicm, 17 jest on Chardzic] papleski niz sam
papics”. Obawy potwicrdzity sie. Wiadomosct., ktore otrzy-
mywal od previaciol » Rospi nie byly dla nicgo wesole, So-
fowjow pisal nawel, 12 nic ma po co tam wracad. Dlugic
tveodnie, jakic spedzat samotnic w Viretlay nic poprawialy
n nastroju prevenghienia,

Jesioniy Isss o praca "La Russic ot FEglise Universelle”
hvla gotowa. Solowjow zostawil ja wydawey Albertowi Sa-
vine 1przez Zagrzeh, gdzie spotkad sic ze Strossmayerem i
spedat Boze Narodzenic, nasup]m Wicden 1 Krakow po-
wroci do Rosjic Zachowat sic jego list do Tavernicra, w
ktorvm opisat czas spedzeny w Krakowic. Okreslit go jako

“bestadny, ale cnotliwy™.
spotvkal - nie wiadomo.

Gdzie sic zatrzvmal 1 z Kim sie

Koficzge ten fragment rozwazan odnotujmy, ¢ on
picrwszy w Rosji postawid problem potaczenia koscio-
tow, co dalo poczatek silnemu ruchowi ckumenicznemu,
Nic uniknal jednak sprzecznosci. Moczulskij w zwiavku
£ lym pisad, iz w nauce Sotowjowa 0 potaczeniu koscio-
tow picrwiastek wiecznoscl preplatat sie 7 czasowoscia.
Crzasowose - 10 bvla 1dea teokratvezna, kidra to idee sam
Sotowjow w koncu uznal za pomytke, gdvz nie wplyngla
ona ani na prawosiawic, ani na katolicvzm. Chod, ocey-
wiscic, nie pojawila sic ona przypadkiem. Filozof po-
swigell jej swoje najlepsze lata 1 stuzvt calvm sereem, co
jednak w n\ldlu_umm rorrachunku okazato sic jego sv-
ciowa lmﬂu.lm

Badacze vwracajy uwage takze na fakt, ze idea wszech-
jednoset preestaniala mu inne tematy, Solowjow wicrzvt
wylaeznic w Lo, co bylo nadprayrodzone, a pozostawtal nic-
jako nauboczu realne istnicnic $wiata. Tak bardrzo pra-
enat nudeiseiu krotestwa Bovego, jednego dla wsavstiich
narodiow, 17 draznily go pragnicnia mnych: np. narodowj
odrebnosct ¢m. in. Polakow), Uwazal, 2¢ jesli “senna ludy-
KosE” nie chee wejsé dobrowolnic do Krolestwis srergstivo-
sci, nalezy wprowadzic ja tam stk T w rexultacie. zamiast
realne} (eokragji, pojawita sie kolejna atopia. A utopic
maja 1o do sichie, 7o rzadko sy realizowane. Nikomu ez
nic spiesyyio si¢ do reatizacyi wizjl Sotowjowa. Nie rozu-
miano go: beratowie krvivkowali go za klervkalizm, u kle-
rvkatowic za liberulizm. Sergiusy Sotowpow w smutnych
slowsch ocensa tem okres poszukiwan filozola: ~Od 1889 1
Sotowjow odchodzi po trosze od kwestii Kosciok, Pracuje
nad drugim tomem “Teckragji', ale prace g preenwa. Ca
v Jego teekratyezny schemat zaczyna sic rozpudac. Coraz
bardrici rozczarowuje go rosyjskic samodzierzawic; podej-
muje wice zacickty wulke 7 prawostawnym klervkalizmem,
Libcralizm jego parasta 2 roku na rok © wreszeic w roko
[SO1 dojrreewa w nim nowy krvzys, kiory p(())%lnhnic jak kry-
vy 7 Toku 1883, vbicgt sic 7 nowd choroha”

5. Program eschatologiczny filozofii

Zdanicm Scrgiusza Solowjowa przelom 80-tych | Y0-wveh
lat iy okres preejsciowy. okres zameta. Selowjow pisee
burdzo wicle, Zaostrza sic jego polemika z¢ Strachowem
dotvezaca roll Rosjui Europy. Doprowadza 1o do zopetne-
SO ZCTWaNia prevjazni.

Strachow nie zadawalt sobic pytan o sens hogouziowic-
Crelstwil il Zlemi, lemat potuczenia Kosciolow vl mu ob-
v, Solowjow  nazwat po Chifdczykicm,  oskarzajuc o
wschodnia biernosd, siehic zas Zydem. Plaszczayzny poro-
sumictia migdzy nimi nie byvto. Filozel krvivkowal takse
pozostatyeh stowianofiléw: Samarina, Jurosza, Astalicwa,
Tichomirowy, Szezegtowa, Jepo zerwanic z¢ stowianolila-
mi sliato sie faktem.

Od 1891 1. {ilozol probuje swych sit w pracy pray “Ency-
Ktopedii™ Brockhausa i Efrona. Bylo 1o znane wydawnic-
two. valozone w Amsterdamic przez Fricdricha Arnolda
Brockhausi w805 v W XIX wicku drukowalo ksiazki
lakze w Polsce. Sotowjow prowadzit w nim dziat litozolii”

Wolvm samym czasic poczul takze Tniespodzicwany proy-
phw miodoset”™, Ktary zakoiczyt si¢ ostatnim w jego 2veiu ro-
mansenm. Kobieta, kidra zaabsorbowalka jego uwage na pree-
fomie lat 1891 - 1892 1 dvigki kidrej poczut sic znowu pocely,
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bvta Zofia Martvnowa. Poznat jg w jednym z salondw Mo-
skwy. Znowu pojawilo sic wspomnienie Sofii jako wiecz-
nej Kobiccosel. by¢ moze dlatego, 7z¢ Zofig Martynowy
previvicle nazvwali Safona. Sotowiow popadt w “grzech
wicrszowania”. Jednak poczja tego okresu nosita na sobie
osabliwe pictno. ~Wiersz Sotowjowa staje si¢ lekki i ulot-
nv. Tak jakby jego swiadomosc i wola r()yphfnch' sie i jakby
snalazl si¢ bez reszly W mocy przemozne] mdg_n’ ¢

Historyey literatury uwazaja, iz w lvm czasie stat si¢ on
jednym 7 pionicrow poczji symbolicznej w Rosji. Porow-
nujae swa newd miose do poprzednich podkreslat, 7e ta
nowy - Cprzvavwa jeeo dusze wo < przejrzvsie, srebrzyste
sy, Mitose - crarodricika preenosi po w drtedzing <bez-
Rrosnego marzaenia >, "(l/lL krazy ridj clfow { w zadumic
przemvkaja blade w ro7ki”

Doswiadezenia ie] mitosel znalazty takze odbicie w 1Wwor-
czosc tloszoficzng. Pod konice 1892 1w periodyku “Wopro-
sv Filosolii 1 Psichologli™ ukazal si¢ traktat "Sens mitoset”,
adzic filozof przedstawil swoj poglad na role milosel cicles-
nei. Nie byka (o praca najlepsza, len sam temal podejmic So-
fowiow w duzo bardzicj ambitnym utworze “Dramacic zycio-
wvm Platona”™ 7 1898 roku. W picciu artykufach, k1ore weho-
dza do trukliu, Solm\]m\ pr/ujsmm} swoja leorie Erosa,
Sensem milosal hvla dla nicgo weale nie prokreacja. Mitose
ciclest 1o Tozkwit avcia indvwidualnego, gdvz caowiek jest
najay sz torma rozwoin, celem samyvim wosobie, a nie Srod-
kicm do stworzenia wydumanego nadezlowicka. “Sensem fu-
dvkic) miloscl jest uza,\adl)n_icnic i uratowanic indvwidualnosgc
poprzez ollarg cpoizmu™

Mitusé - sadzit - konsckwentnie prowadzi nas do precko-
nuiin, 2¢ drugi czlowick jest 1ak samo wazny. Powinna
wice bvé skicrowana wostrong reainego. indywidualnego
podmiotu. Milosc cielesna jest najwaznicysza, gdyz zwycie-
7l umi'/m Jostwice ideatem wszelkic] inney mitosci. Tvlko
wicdv, udy erlowiek kocha drugicgo czlowieka bez resely |
uxl}\m\ icie, ginie preeciwiensiwo tego, co duchowe 1 tego,
<o materialne. Taka mito$¢ prowadzi ku nicsmiertelnosci.
Wicee) - tlko mitosé moze te nieSmiertelnosé osiagngd,
potrzebuje jej. Wszystko inne: nauka, sztuka, polityka -
jest czusowe [ skonczone. “Sita duchowo-cielesne] twor-
croscl woezdowieku to jedyaic preeksztaleenie albo skiero-
wuniv do wewnatrz tef samej siby tworeze], ktdra w prayro-
dric. Avrocona na zewnallz, wylwarza &icskor’lczon()f‘;é [i-
ZYCZNCEG TOZMNAZANIL Sl OTEAniZzmow™

Uwaza sig, 7¢ tak rozamiany “sens miosci” prowadzit o
puradoksu ™. Sotowjow probowat poiacyvé dwie skrajno-
S erotyam 1 ascetyzm. Twierdzil, 7e silkg pr/u)hm/uud
reec/vwistosel ma wlko mitos¢ ciclesna, 7adna inna nie
prreesvveicsy smierci. Gdzie wige podziata sic milosc
chrzescijanski, kiora prrecics nic jest tozsama 7 nutoscia
pleiowa? Filozol odrzucit ez chryedeijanskic rozumiente
rodziny, czvm oburzeni byvli m. in. bracia Trubicecy,

Prrezyeia 1892 1o moceno nadszrpnely jego psvehike.
Miat nuwet zamiar »wrocid si¢ do neurologa, Nie zrobil
tego jednak, znalazt inne lckarstwo. W koncu lipea 1893
roudab sic w kolejng podroz zagraniczng, najpierw do
Srwedji. potem do Szkocji i me,] Cral juz zbliZzajacy
sig starosé. Wliscic do matki pisal: “Zdrowie moje - ta-
kic sehic, ale czuje starosé, a wlosy strasznic mi wypada-
jid... Nicdtugo bedzie dwa micﬂg;uc jak » mocnych trun-
kow pije lko kwas jubtkowy™ . Podrézowanic pozwo-
lito mu odryskad rdwnowage. Po powrocie poswiccil sig
firvee i pracy nad [lozofiy moralng,
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W 1894 1. filozof rozpoceat przypotowania do fundamen-
talnego dziels etyernego “Apologil dobra”. Pracowail nad
nim okoto trzech lat. Biogratowie jego odnotowuja, 7¢ po-
czynajac od tego roku, szezegdinic zas w ostatnich latach zy-
cia. lifozol pracowat bardzo duzo. Wiele mysli rodzito sie w
jego glowie 1 spieszvt sig, aby przelad je na papier. Byla ez in-
na preyerzyna tak napigicgo planu. Od czasu, Kiedy po smierci
ojca rodzenstwo Sotowjowdw spreedalo prawa wvdawnicze
jepo prag, byt to jedyny sposob zarabiania na zycie, Sotowjo-
wi pienigdzy nic zhywalo. Kio$ inny na jego migjscu bytby za-
dowolony, Jednak on wydawat je natychmiast. Ciagla zmiana
micjsca zamieszkania, podroze, wyjazdy do znajomych i przy-
jaciéd, pomoc studentom i ubogim - czyli niecprakiyczny spo-
sOb zveia - musialy wphynad na jego polozenic materialne.
Stad nickoficzace sig prosby ¢ podycrki 1 zaliczKi, 1w rezulla-
cic podwajny trud. Odwiedzali go poczatkujgey pisarze i po-
cai proszuc o redakcjg ich ulworow. Zebracy i biedni zawsze
otrzvmywali od niego pienigdze, a gdy tyveh nie starczalo -
rovdawal nawet puste portmonetki i chustecrki do nosa.
Gdvickolwick si¢ pojawil, oltaczat go thum potrzebujgevch,
dla ktorveh zawsze znajdowal czas. Natomiast przestat dbud
7upetnic o sichie . Stat sig roztargniony, zdarzao si¢, z¢ gubil
rekopisy swoich prac, zgubil nawet swij paszport. Nie udaio
mu sig ez zrealizowad marzenia wyjazdu do Chin oraz kolej-
nej podrozy do Egiptu, dokad pojechal dopiero w marcu
T8US T,

o8¢ pracy szka w parze 7 jakoscia, Wszvstko, co wychodzito
spad pidra Solowjowa byl obmySlone ¢ talentem & podobnic
preedstawione. Jednak zdrowie jego bylo stabszc. Coraz cre-
gciej narvzekal na zmgezenic 1 byl coraz bardzie] milczacy. Je-
g0 zuraZliwy smicch stychad bylo bardzo rzadko.

Od 1394 r. ulubionym micjscem jego pobytu staje si¢ Fin-
landia. Spokojne zveie na brzegu jeziora Sajma powoll wraca
mu rownowage psvchiczna. “Teokratyezny™ okres whasnej
tworczosel interesuje go w tym czasie bardzo mato. Nic
cheial nawet wiedzied jaki jest los jego francuskich ksigzck.
Ourywidcie, jak podkreslit Moczulskij, teokracja nic byl dla
Solowjowa wylacznie teoriy, ale 1 programem dziaklnoSer
fstota jego przekonan nie zmienita si¢: dale] wierzyt w nade-
jscie krolestwa Bozego oraz uwazal, 7e prawdziwi chrzescija-
nic powinni to nadejéeie przygotowad, Nie mySlat juz jednak
0 unii koscioldw, 4 raczej o zwiazku niewielkiej liczhy chrze-
Scijuf, Ich mistyesna cerkiew miakaby zwyciczve w bitwic 2
Anlvchnstem. Oznaczalto 10, ze program teokratyezny zostat
Zastapiony programein eschatologicznym

Zdanicm Sotowjowa, aby program ten zostal zrealizo-
wany musi pojawic si¢ prawdziwie “chrzescijanska lilo-
solia”, ber ktorej niemozliwe jest, sadzil, gloszenie
Ewangelii. Nie myslat wice juz o kosciele powszechnym,
uwazal, 17 kazdy sam powinien zdecydowad o tym, z kim
pojdzie: 7 Chrystusem czy Antychrysiem. Taka postawa
miata okreslone nastgpstwa dla niego samego. 18 lulego
1896 1. w Moskwie, w obeenosel Swiadkdw: ojca Mikotuy-
ja Tobstoia, ksigzne] Olgi Dolgorukowej 1 Dymitra N()‘.’)'
wskicgo Sotowjow oficjalnie prreszedl na katolicvzm
Nie zostal jednak katolikiem praktvkujacym, a przcd sa-
ma $micreia wyspowiadat si¢ u prawostawnevo ksigdvza -
Ojca Biellajowa.

Jeszeze w1894 1. Solowjow mial zamiar praygotowad Ko-
lejne wydanic “Krvtyki zasad abstrakcyjnych™. W toku pra-
ey doszedt jednak do wnioska, 7¢ jego poglady na istotg
elvki uleghy smianie. Po trzech latach pojawito sic zuped-
nic nowe dzicto - “Apologia dobra”.
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W przedmowie do jej drugiego wydania napisal, iz prze-
/naczeniem jego ksiazki jest pokazad dobro jako pra-
wdq"“"’. Filozofia moraina, uwazal, nic miata by¢ niczvm
wicee] Jak “systemalveznym skorowidzem praw_c[i drogi we-
drowek zvciowveh dla ludzi 1 catveh narodéw” Yt Jej istota
i lres¢ preypomingja religic, a sposob poznania przedmio-
1 - lilozofie woretyezna. We wsiepic Solowjow wystapil
preeciwke trzem, jego zdaniem klamliwym, koncepojom
clvernym: kuitowt silv 1 pigkna (ervli etvee Nietzschego),
moralnemu amorlizmow: (czvh ctvee Tolstoja) 1 zewnetrz-
nemu autorvietowi (czvlhi religh pozvivwne]), Zaktadal, iz
morainy sens 7veia exowicka polega na stuzeniu dobru,
powinna o by jednak stuzba dobrowolna, a wi¢e powinni-
smy micd e stuzby Swigdomosd.

Pravpomnijmy, ¢ w swojef dyvsertaci doktorskic Sotow-
[ew udowadnial, 17 clvky nie moze by autonomicznd, wy-
wodzil ja z religii pozyiywne). Teraz zdanic jeso jest od-
mienne: etyka nic jest hereronemiczia 4 autonomicsna, fi-
lozolia moraina moze wige byl sbudowany na zasadach
empirveznyeh. ldea dobra jest powszechna 1 dana nam od
przvrody - wicrdzil Wezesnic] pojeeie dobra filozot wy-
prowadzat 2 pojecia Boga, obeenie pojeeie Boga probuje
wyprowadzic 2 pojecia dobra™ -

Religia naturalna jest nam duna w doswiadereniu, a co za
tvm o wdzie - elvka jako naoka nie potrzebuje bvé oparta na
zadne] metalizvee. Empiveznymi zasadami vkl sa wedhg
Solowjowa trzy uczucia: wsivd wspolezucie Tuwielbienie, Ca-
lo Avcie moralne czowicks ma jeden wspdlny korzen: wstvd
pleiowy, Musimy wige 2ycie ciclesne podporzgdkowad zveiu
duchowemu. Azchy 1o osfggnyc potrzebna jest asceza, Istnic-
ju dwic drogi ascezy: mabenstwo - ¢ jednej strony | 2 drugiej
strony - stan zakonny. Druga zasada, czyli wspotczucie w sto-
sunku do mnyeh ludsd, jako zasada moratnosct bylo omdéwio-
ac juzow historii filozolii, woszozeedinosel zas wofilozolii
Schopenhanera. Solowjow, w przeciwicastwie do Schopen-
hauceri nic wwazal jednak, 17 jest 1o jedvna vasada moral-
nosal. Jego zdaniem wspotezucic jest warunkowane pracz
rownosd miedyy tudszmic Jezell natomiast wyslapl micdzy
nimi nicrdwnose (np. pomicdzy dzieémi |rodzicami, ¢y
miodszyini | starsavmi} - wspolezucice preejdzic wouwicl-
hicnic, Tak radzity si¢ religijne uezucta uwiclbienia - kon-
Kludowat Dla dziccl w obrazie ich rodzicow obiekiywizu-
je sicidea Boga.

Z 1veh trzech zasad - wstvdu, wspobczucia 1 uwiclbienia -
autor prabuje wyprowadzic caly morainose: cnoty wiary,
madzict 1 mitosci, a nawel mestwa, madrodol 1 sprawiedli-
woscl Jest o préba dosé sztuezna i onie do kodca konsce-
kwentna. Nalevy zgodyid sie ze zdaniem Mocrulskiego, iz
zudunic zhudowania (tak rozumianet) aulonomiczne) ciyki
jako nauki, jest nic do zrealizowanin. Zadne doswiadcre-
nic nic przekonuje nas do konea, 7¢ ides dobra jest nam
duna od prayvrody. O precciwnym stanowisku przckonuje
nas mnostwo pravktaddw wzietveh 7 kultur zw. prymityw-
nyeh. Zrozumiate byvty w dziciach ctvki curopejskie] poszu-
Kiwanla inncgo oparcia dla civki. Juk wiemy, empirvesna
clvka St Mitla zbudowana jost na pojeciu szczescla, a cly-
ki Spencera - na idei ewolucyi L prayvsposobienia ™,

Kaiazg Jewgienij Trubiecko] charakleryvzujac prace prey-
jaciela napisat, Z¢ jego civka 10 vetvka mifosar ciclesnei™ i
nalezy Ja rozpatrywad eymic 72 traklatem “Scens mifoscl™
RreenvwiScic, w obu pracach w centrum rozwazan stol
czlowick, ktdry “wstvdzi sic™ swoje) pravrodnicze]” natury
I sukees morainy czlowicka polega na j¢f precavwveigzeniu,
W obu pracach erotvzm prowadzi do ascelyzmu, co zostaje

okreslone jako cel zvcia, cel - nalezy dodac - dla wielu nic
do przyjecia.

W drugiej czesei pracy Sotowjow prébuje powiazad clvke
Z religia porzytywny. Pracujac nad tym problemem fiforof
thumaczy? jednoczesnie Kanta 1 wptyw koncepcji kanto-
wskich na jego rozwazania jest wyrazny. Nic mogt jednak
zgodzic sig z Kantem w kwestii ujgcia problemu istnienia
Boga, gdvi musiathy za uczonym krolewicckim przvjad, 7
idca Boga spelnia funkeje regulatywne, a dalej, z¢ jest po-
jeciem rozumowym, tzn. wprowadzonym przcz rozum. 7.
tego powodu doszedh w koricu do wniosku, 7¢ Bog i nic-
smiertelnose sa pojeciami wrodzonyvimi, a wige bvluja im-
manentnic w Swindomosel moralne.

W padstawowyeh odezaciach religijnych cadowicka poju-
wid si¢ bowiem reaing obeeno$é Boga - tzn. jest on ich tre-
SCIL 1 istetd, a nic wylgeznie rezultatem tych odezud. Dalej
Sofowjow opisuje dobro jako prrejawiajace si¢ w historii
ludzkoser.

Poszeregalne rozdzialy rozprawy poswiceonc sy proble-
mom prawnyvm, ckonomicznym, narodowym. spotecynym.
Procdstawiajye nauky spoleczng polemizuje 2 anarchi-
smem spokecznym Toktoja, uznaje potrzebe istnicnia ku-
pitatu, bankdw, whsnoSci prywatne], handlu. Okreslajac
swoj stosunck do coraz bardzicj popularnych w tym czusic
w Europic idel socjalistyeznveh powiada, ze socjalizm jest
skrajnvin pogladem typowym dia cywilizac)i micszezun-
skicj, natomiast praca znajduje swoje oparcic w posaniu
ewangelicznym 1 2 wego powodu jest bozym nakazem. Pra-
wo charakteryzuje jako sprawiediiwose | wspolezucic, co
wiedzic go do stwicrdzenia, iz celem kary dla preestepeow
musi by¢ ich moralna naprawa, nigdy zas zemsta czy odwel
whadzy 1 spoleczenstwa, Kara jest bowicm takze zkem, a
powtarzenic zka nigdy nic hedzie dobrem. Dlatego prawo
nic moze by przeciwstawne moralnosci.

W kwestii narodowe] Sotowiow powtdrzyl swoje wezes
nicjsze rozwazania. Ideslowi narodowemuy prreciwstawil
ideat Europy zespolonej w chrzeseijanstwie. Pova chrzesci-
Janska Europa pozostaje Swial mongolski i w preysziosc,
podobnic jak w wickach Srednich, mozliwa jest wojna po-
migdzy tymi dwoma Swialami. MoZzna jednak zapobice
starciu, jesli Europa stanie sic “prawdziwie chrzescijun-
ska” i udowodni, ze jest wicrna zasadom Ewangelil. Zwyv-
clgzy wiedy ber walki

W koficu pracy Sotowjow naszkicowal nowy gnoscolo-
gic, k1ora uwzgledniataby problem 7k, jak dotad pomija-
ny, W zakonczeniu “Apologii dobra” napisal: “Jezeli mo-
ralny sens 7ycia woistocie sprowadza sic do wszechstronnej
walkl 1 zwycigstwa dobra nad ztem, o pojawia sic odwicez-
ne pytanie: skad bicrze sic #lo? Jeshi pochodzi ono 7 dobra,
10 czv7 walka 7 nim nie jest nieporozumicnicm. Jesli nito-
miast bierze swdj poczatek pemimo istnicnia dobra, to w
jaki sposdb dobro moze by¢ bezwzglednym, majye poza
soha warunck swojego istnienia? A jesli nic jest ono herz-
WHTUIKOWYIIL, 1O W CZVM wytaza $1¢ jego 1810ina prrewaga |
ostateczna gwarancja triumfu nad slem Y,

Pytanic v zlo moze rozwinzad tylko metafizvka, uwazal,
kiora 7e swej strony Stawia problem prawdy i joj rectelno-
sei Nalery wige zwrocic sic wostrong “ilozofii eoreiver-
nej”. Praca, kiory ukazala sie pod takim whidnic pytulem
(1897-1899) nic pozwala jednak sadzic o pelnym zamysle
Solowjowa, gdvi pozostata niedokoenczona, Pewne jest 1vl-
ko 1o, 17 wedleg nicgo, filozofia musi zaczynac od sichic
samej. a mystenic filozoficzne jest ciaglym szukaniem ree-
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telnej prawdy a7 “do kofca”, W opracy pisat: “Nie wolno
sudzic, ze filozofia zawcezasu jus jest nauky pewna i reczy,
iz osiagnic bezwarunkowo autentyezna prawdc: ona moze
nigdy jej nic odnaleé, ate ma abowiqzek szukad jej do kos-
ce, nie zatreymywad sic preed zadnymi przcszkodami...”m}.
Byla 10 pigkna deklaracja filozota - weorctyka zakladajaca
abstrahowanic od wszystkich innveh zalnieresowan oprocy
cavsto [llozoficznveh. Autor anstizuje “crzvsty Swigdomose”
t dochodzl do wniosku, 7¢ 7 mySlenia nic da sig wyprowa-
dzi¢ bytu, Podmiot swiadomoser posiada realno$c wtacs-
nic “fenomenalna™, tzn. “ja” (lub jazn tudzka) nic jest sub-
stancja, a fenomenem, covli Zjawiskiem. Jednakie, oprocy
podmintowe], . subickivwne] winrveodnosct swiadomosci
hesposrednicy. jest Jm‘/uc obicklvwna wiarveodnose my-
slenta rozumowego . Weastke, co mozemy pomyvsled -
pisal - istnicje Jako forma iogiczna. Mysl: ~ja” nic jest sub-
stancpy, Sotowjow wyrazit w sposob jeszere bardzie] skraj-
ny i/ Kant dochodzac Jo wnlosku, 17 jazni jako taku jest
niczvm. Jakic jost w takim razic wyjscic z tef nicokreslono-
seibniehyviu? Nie windomo. Wnioskl, do Kiéryeh doszedi-
by Tilozol porestaja tvlko domystem. W kazdvin razie, 7da-
niem Sotowjowa. realmie dang nam jest tylko pusta forma
swdomoser | mysienia )

Wocentrum posnania snajduje sic zamvsl poznawery:
Znad prinvde. Oznacza 1o, 7¢ podmiot filozofii jest “staja-
VI sic rozumem prawdyv’, Prawdziwa filozofia zacsyna sic
wivdy, udy podmiot empirvezny wznosi si¢ 1 dociera do ob-
saarow prawdy. Do ckreslenia podmiotu jako “stajacego
e Tozumem prawdy” nujbardzicj pravblizyta sic - zdanicm
sotowjowa - filozofin heglowska, Ale system Heglowski
mie bvbdla niego deatem. Provedwnal go nic do wiclkiego
potoku zvciodane] wody™, kiora moze doniesé nas do oce-
anu, a do wysokicj fontanny, Kidra czvm wyzel sic wznosi,
tvm syyvbeie] opada wo ddt do swojego zbiorniczka - covli
reecsywistosel empirvezne]. Heglowski podmiot - zauwazal
-"Clerpn na zawroty glowy", edyvz wvdaje mu sic, ze pocratek
jeoo rozumicnia prawdy jest pouzatkiem samej prawdy, a
jego rowo] - Jof rosworent. | w takim momencic pojawia
sie talszvwa 7 gruntu (zdaniem Solowjowa ) myst 0 rozwiia-
prevm skgabselucie, oo wice o rozwijajace} sic prawdric.
Nupwicksrym 2 Tilozolow, kiorzy podchodzil do obszarow
prawdy. bvl Hegel, ale, wedlug werazenia rosyjskicgo my-
shicicla, nujmnicjszy 7 tveh, Korzy stamtad powrdcili, prre-
wyzszn Hegla, Tekst kofdczy si¢ stowami, kiore wiele wie-
Kow wezesnie] mial juz wypowicdzicd Tales: “Posnaj same-
g0 sichie - 10 znaczy posndj ]’)I"ci\\'d(‘)”“)& Wynika stad
witosek. 7¢ prawda znajduje w nas, [ezy wogranicach na-
sseh whisnyveh mozliwoscl, o nic w granicach obsrzaru abs-
trukovinveh idei.

Prood Smicrcia Sotowjowa, jak zgodnie (wicrdza jego
Piosratowice - Moczulskij i Sergiusy Sotowjow - 0zvly wspo-
mnicniz mtodosci 1jakad niewvtlumaczona sifa ciagneta go
do tveh micjse. gdzic wydarzyto si¢ wszyvstko o, co do kon-
cu pozostat dla Sofowjowa wazne. Filozol znow vapragnal
sobucyve Egipl i ta pustynic, na kiore] kiedys ujrzat Sotie,
Do Egiptu udat si¢ w 1898 1. wruz z¢ swoim przvjaciclem
Ernestem Radiowem. W Egipaie ogarncla go wiara w
smartwyehwstanic vmartveh, o widok #tocacych sie pol na-
tehnat vo pomystami, Kiore zaowocowaty jednvmi 7 najle-
pszvch wicrszy. Po powrocic v zagranicy spedzit luto w Pu-
siviace pracujae nad poematem UTrzy spotkania”, gdzic
apisal swoje spotkania 2 Solia - wieczng przyraciolka. Po-
sty wiedy wicrsze mistvezne. Ostatnie dwa lata zycia [i-
lozola Moczulski] nazywa “cpoka powrotow™ i o nie tylko
do micjpse (BEgipt. Pustvnka), ale 1 do zaje¢ miodosc, daw-

nych pomysldw i zamicrzen. Solowjow powraca do {ilozo-
fii teoretyeznej, a wraz z bratem Michatem zaczyna thuma-
¢zy¢ Platona. Picrwszy tom platonskich dialogdw wraz z
komentarzem ukazal sic w 1899 1, Rezultatem pracy nad
dzictami Platona byt 1akze artvkut ~Dramat zyciowy Plato-
na” (1898), w ktorvm autor dat swdj komentarz platon-
skiego idealizmu. Swiat idel, jego zdaniem. zostal powola-
ny Jo zvcia, gdyz Platon wierzyl woistnienie prawdy. Nice
istniala ona jednak w $wiecic rzeczy, na co dowodem mial
bv¢ tragiczny los Sokratesa - nauezycicla Platona. Swiat, w
ktorvm zabity zostal Sokrates, nic magt wige bvé Swiatem
prawdziwym, a tylko Swialem cieni, Swiatem ufudy, Mys§lac
0 zyciu Platona Sotowjow odnajdywal w nim czastke swo-
jepo zycia. On takze czub 7¢ ziemskie zycie nie jest jedy-
NV 3 OPFOC7 Nas/ego Swiala, porza granicami naszef $wia-
domosei istnicje jeszeze inny Swidl - rzeczywisly | wicczay,
Byt prrekonany, 7z¢ nawet jesli nic uda nam si¢ zmienic na-
s7ego swialy, bedzicmy mogli zmicni€ spotecrensiwe,

WIR9Y 1, po ruz ostalni wyjechat za granice do Canncs.
Zacyat tam pisac “Trzy rozmowy”, a “Powiesc o Antvchry-
scie” preedstawit w tormic publicznego wyktadu, Zdanicm
Mocrulskicgo wtych dwdch, ostatnich preed Smiercia.
pracach kravzuja sic dwic linie: Tinia walki 7 tolstojowskim
rozumicnicm chrzescijaistwa i linia cschau)logicmu“'U_
Wystapit takze preeciwko samemu Toktojowd,

Jego stosunki 7 Lwem Tolstojem - stawnym pisarzem i (i
lozofem - zawsze byly zlozone. Mistyeyzm Solowjowa draz-
nid realiste Tolstofa, kazde ich spotkanic koncsyvk sie co-
najmuic] potyezki, Problemy religii byly dla obu nijwaz-
niejsye, lees religie rozumicli odmiennie. Pierwszy zajmo-
wal posyeje historvka | dosmalyka, dru%ilh)drzuca] historig
i chenat racjonalizowad chrzescijanstwo’ . Drogi ich mu-
staly sie jednak rozejSe Jeszeze w1881 rospotvkali sig dose
cresto, potem nie widzich sie miesigcami. Po 1891 r. So-
fowjow doszedf do wniosku, z¢ nie bedzie mogl “nawrocic”
Tobstoja, W oTrzech rozmowach™ okreslit jego nauke juko
Tantyehnvstusowe ktamstwo™.

Giownaym temalem pracy jest opisanic natury zia, W
preedmowic [ilozof pisal: “Cry #o jest tylko naturalnym
brukicm dobra, nicdoskonalogceia, ktdra znika sama precs
sie w miare wzrastania dobra, czy (e7 jest 0no rzeczvwisty
sita, co poprzer pokusy wlada naszym §wiatem, tak e dla
skuteczne] 7 nim walki trzcba micd punkt oparcia w innym
porzgdku istnicnia? Ten zyciowy problem mozna szcregd-
fowo badac i rovwiazywad jedvnie w ramach caleso syste-
mu metatizycznego. Pracowad nad nim zaczglem dla tyeh,
Ktdrzy sy zdolni i sktonni do reflcksji, czutem wszakie, jak
bardzo problem vta jost wazny dla \P.'s.'/.ysLki(:h"1 “.

W Rozmowach” widoczny jest wplyw Platona. Trezgj
FOZMAWCY WYSIGPUIALY W Pracy prezentuja trzy rdzne pun-
kv widzenia na zto: gencrat - reprezentuje religijno-oby-
czajowy punkt widzenia, polityk - kulturalno-progresywny,
a pun Z., kl(’n‘%gm rolg Sokratesa - scisle religijny (cavli
hcm-zglqdny")l = Sotowjow wyznaje trzeci punkt widzenia,
chod czgsciowy racje pravznaje takze dwom pierwsam
rozmowcom. W pracy wypowiedziat si¢ tez przeciwko woi-
MEC Uwazajac ju za vto, jednak 7o nieuchronne. Zapreesta-
nic wojen woogole uwazat za nicmoziiwe, sgdzit. 2o Euro-
pic preyvjdzic si¢ zetrzed 7 rasa mongolska. Droge ratunku
dla swiata chrzescijafiskicgo widziat w zblizeniu i pokojo-
wij wspoipracy wszysikich chrzescijanskich narodow i
panstw. W ozakonezeniu pracy, pan Z. proponuje preecry-
ta¢ krotky opowtesé o AntychryvScie”, napisang precy
muicha Pansofija.
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Tematl nadejscia Antvehrysta 1 kofica Swiata nurtowaly
Sotowjowa od dawna. Juz jako dziecko filozol umartwial
sic. uby zahartowad clato przed meezarmiami. W Finlandii
i werasie drugiej podrozy do Egiptu miad widzenia diabta.
3 crerwea 1897 row liSeie do jednego 7 pravjaciot - Wasyla
Wieliczki pisad, iz cos wisl w powictrzu 1 klo$ nadchodzi:
Tklos” w dia mnie sam antyehryst. Zblizajacy sig kontec
Swidla wionic mi w twarz odezuwalnvm, chod nicuchwyi-
nyvin wchnieniem - jak wedrowiee, zblizajacy sie do morza,
Cruje WOl morza zanim jesseze je uirzy, Mals C'est une
mur ¢ boire”

V' mOpowiesel” wyjusnia, 17 dwudziesty wiek just cpoka
osli mmh wiclkich wojen, bratobdjeavch walk 1 pracwro-
w1 Jego vdaniem ruch umyslowy panmongolizmu poki-
cry narody Chin i Japonil. Mongotowle rusza na Europe |
opanuji ja na okolo picédziesiat lat. Potem narody Europy
polacza sic 1 rwveigza agresordw, W XX wicku Europa be-
dric zwiazkiem pansiw, zjednoczonvmi stanami. Wiedy poja-
wi sie eztowick niezwvkly, nadezdowick. “wierzacy spinvtysta”,
“Crlowiek ten pokloni sie zlej mocy, skoro go ona tylko spro-
buje preckupic.. poprzcy bezgraniczna miosd \\fklsﬂ:@"l '
Zostanic wybrany prevydentem zjednoczonych standéw Euro-
pyv i cesarzem revmskim. Bedzie rzadrzit Swiatem. Do Rzymu
provhedzie cudotworca Apoloniusy, na swpot Azjata, na wpot
Europeicsvk. taczacy zdobyeze nauki Zachodu 1 madroscl
Wichodu. Zlozy on pokion wielkiemu whadey 1 imperator juz
sie 7 nim nie rosdacsy "o Roswinzane zostany problemy poli-
ivezne fspoleezne, pojiw sic jednak kwestia religina. Cesarz
okt Sobdr Powszechny w Jerozolimic w celu pogodzenia
wszvstkich wyznan chrzescijanskich, Wsrdd zgromadzonych
na Soborze chrzeseljan mata grupka, skupiona wokol papicza
Piotra 11, starca Juna, ktory reprezentuje prawoskawic i pro-
testanta - profesora Ernesta Paul, rozpozna s nim antychry-
sl Jepo deqyZjom 1 provrzec/eniom spraceiwl sic papics
Piotr Drugh 1 wskuiek czardw Apoloniusza - umrze. Papie-
sem zostanic wybrany Apoloniusz, pod jego przewodem doj-
dric do poliaczenia kosciolow, a garstka Kalolikdw uda siq na
pustvniv, aby oczekival powlornege nzdejgeis Chrystusa.
Cesarz antvehrvst poniesic w koneu kleske, gdvz wypowiedza
mu wojing Zydzi, KIoTzy wystapla pracciwko niemu w olwar-
rvm boju. Cesarza, wraz ze wszystkimi jego putkami pochto-
niv jerioro plomicni. £ nicha zstapl wiedy Chrystus 1 wraz 7e
sprawicdliwymi rozpocznic tysiacletnic panowanic,

Sotowjow uwazal swoju "OpowiesE” za uiwor genialny,
chociay nic wszystkim sic ona podobata. Studenci Uniwer-
svictuy Moskiewskicgo przystali mu list, w ktorym pylatt,
v jest on eblgkany, Czes¢ moskiowski] publicznosel na-
tomiast uwazata ja za bluZnicrstwo, a gazely petne bvly
drwin. ldee filozola podziclad otwarcie jedynie pocta An-
drici Bichyj, ktory wvim czasie, w maju 1900 ¢, poznal So-
fowjowi 1 byl obeeny podiras caytania "Opowiesei™ u jego
bruata Michata,

Nit pewno byt 10 utwor nivzwykhy: ukarzanic antychrysta
jako wiclkicgo filantropa, realizatora postepowych ide-
aldw, jost jakby parodiy myslio® s\mbodnq teokragji”. Po-
dobna parodia innego spoleczensiwa @ pafistwa, wicle lat
poznicj. staka sic powies¢ Michala Bulhakowa “Mistrz |
Mulgorzata™. Cayzby Ku takic] pravszioset miada prowadazid
dziatalnost Sotowiowa? Nice wiadomao

Czerwicee 1900 1. 'pudyil w majatku Pustvoka, snujac pla-
nv rozmaityeh podrdzy i \[)()l}\dn W lipeu bvi w Moskwic
woredakeji “Wiestnika Jewropy”, pdzie miat zamiar druko-
wiud kolejne artvkuly i prace, Nic nie zapowiadalo rvchiej
smieret.

Ostatnie dni zvcia filozola opisat Sergiusz Trubieckoj. 13
lipa 196K r. Solowjow byt w redakeji “Woprosow filoso-
{117 skad dzwonit do podmoskiewskiego majgtku Trubice-
kich w Uzkoje, dokad te7 pojechal 7 krewnym ksiccia i
swoim dobrym znajomym, sg¢deia sgdu moskiewskiego -
Dawvdowem. Tego dnia czut sie juz bardzo Zle. Po
przyjezdzie na wicé nie miat sit nawel sig rozebrad, dosuat
wysokic] goraczki 1 silnveh bdli. Werwano moskicwskich
Wekarzy, kidrzy “stwicrdzili catkowite wyczerpanie, niedo-
avwienie, silng arterioskleroze, niewydolnosé nerek 1 ure-
aig. Najprawdopodobnic] dotaczyt sic do tego wszvstkiego
KIS ostry stun zapalny, kiory byt bodzeem chorobotwdr-
uym”l Hw pierwszym tygodniu choroby filozof nickicdy
rozmawial, prosit nawetl, aby cavtano mu gazetv, Byl ted-
nak coraz slabszy, dreceyly go majaki, uskarzat sic na bole
W Lahm cicle. 18 lipca W‘\\[)U\Véddcﬁ sig 1 prevjat komu-
nkl Zmard 31 lipea 1900 1

Pochowano go 3 sierpnia 1900 roku na moskiewskim
cmentarzu Nowodziewiczym obok mogily jego ojca Siergicja
Michajiowicza. Nad grobem prmmowwma wyglosili najblizsi
pl/\]dud(, m. in. filozol Spicranskij i profesor Gerie, Tego
dnia wicczorem Sergiusz Trubiccko] preyszedt do domu bra-
ta Solowjowa - Michaty, gdzie wypowiedziat sdanic: *pocho-
waliSmy dzisiaj najwickszego ijanina“'l“U

Prevplsy
S0.Owesesna rozprawa doktorska odpowiadata mnic] wicee] drisicpsag
HEIRIHETNTN
SEW liseie Solowjow pisal o sobic w osoble trzecic]. Zachowujemy en
spasth relag Zob. wenze, Pidmas op. cit L 2os, 97-98,
SZWE Sotowjow, Pisma, op. clt. o208 97101
Gy its L77- IS0,

Aok e SOML Sotowjow,

F3.ONicgulnyeh oponentdw wyznaczaly Rady Naukowe onbwersyteniw.
krore deevdowaly o nadaniu stopni naukowych. Inni recenzencl kryvtyezni
bioracy wdzial w publicznych obronach rogpraw naukowveh zaliczant byl
doy oponentdw nieolicjalnyeh.

S4WE Sofowjow. Piéma. op. cit. 5. 97-101.

33 Tamze. Pricdrich Schelling 1 Dawid Schleiermacher zaliczani sa do
Law. szRofy romantyezne) ™. Kiora pojawita sic w Nicmezech na pryetomic
XVIHEXEX w. Do Schellinga cata historia fudzkosci byla claghm ohja
winniem sie Boga poprzez. mitologie, Koscidl 1 chracscijanstwo. Jeseli
chodzr o Schlciermachera. o rebgi mie byia dla niego ani metatizyk. an
elyka o wylyesnic uczucicn zaleznosel wstosunku do Boga.

S6.W pierwszym przypadku chodz o tew, Cilozofie (ozsamosen™. Schel-
ling szukat absolutne] zasady. ktora przekraczataby zardwno jain. jak i
malerie, o 2 Ktdrej mozna by wyprowadzid 1 jazi, 1 materic. Ta pierwoina
sasady czyhi absotutem byla dla niego “absolutita tofsamosc bviu realne-
o b ideainego™ Aby odpowledzicd na pytanic, jak dzeta own lozsamose
aby doszlo do powstania swiata zewnetrznego Schelling opart sic na neo-
platotskief teorii ecmanacl, Tak rozumiana tilozoha zagmowalia sic wyli-
cymie asadami umozlivviagacymi sam bkl istaens raecszy, jednak me za)-
mewabs sigich realng egzystencia, Tym powinna zajuc sie Lew,
puzvtywina fub realng 1o o chodzilo w drugim pravpadku, Top przedmio-
wem bt byt (substancja) warunkujacy kazdy imny mozimy byl Ty byvtem
vl dla Schellinga Bog, Ktory stworzvt swial realny na drodze samodosko-
nalenia zmwartveh wonim mocy.

“Tilozoli

STWLE Solowjow, Pisma. op. cit, 1 206, 97101

39T amie, s 68,

ol Zob, WO N Akulinin. Filosolija wsicjedinstwa, Nowosybirsk 199 5. 24,
6l Wicee] naten temal zob. u 5. M. Salowjowa, op.cit. s, 312-314

o1 Radbow, Whadimir Sofowjow. Zi7i | uczenije. S-Petersburg 1913,
s 7.
A3, Ostatnie 1 lat zvcla Sojowjown Radtow podzielib aa trzy okresy: pier-
wa/v okres {1882 1888) - (o zainteresowanic problemami religh 1 corkwi
drugr { I8s8-1898) - 10 praca nad zagadnieniami polityki | pracde wszy-
stkim nad waznyn: tematem spraw nacionalnyeh: trzeesr okres (1893-
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90ty - charaklervruje sic powrotem Solowjowa do zagadnicts Liozoficz-
el woszezegolnoscr ctvesnveh. Zob o] Radlow. Wiadimir Sofowjow,
ZiE0ucrenije, op. o s, 19-21,

o Odnotwymy. 2¢ rownics dzieto Augusta hrabicge Cleszkowskiego pt.
“Opcze nasy” jest komentarzen do te] modlitwy. Byloby interesujace zba-
danie tyveh powiazan migday Sotowjowem a Cieszkowskim. Just prawdo-
podobne. ze Sotowjow 7 1deami Cieszkowskiego mogh spotkac sig w czasie
pubviu w Polsee.

o5, 13N Cenelew. Ze wspomnici.... op, cit.os, 331

s Onddaje ja korespondencpa tego okresu pomicdsy Aksakowem | Sokow-
fower Klorn omawia 5. ML Sofowjow w swajep pracy. Op. cit.s, 211220,

o7 eon XL zostat wyniesiony na tron papieski w latach wojny rosyjsko-
turcekiep Od razw ez rovpoczat politvke poszukiwania sgody 1 porozi-
micnin mgdzy narodami wschodnie) 1 zachodnie) Luropy, W oencyklice
“Ouad apostolicn muneris”™. Kiora ukazala sig w 1875 . potepil ruchy so-
cliistvesne. Komunistverne oy nihilisteosne, ¢o gyskalo mu sympatjy
readi Rospe W opohitvee winvkiniskic wprowadzit Kurs prowschodni, pole-
2efaey modn. i zachowanio wschodnich obrzadkow religinveh. Dziatania
Lakic wedle tego papicza miahy doprowadzié do judinoses chrzescijanstwa.
WOINsS s podjal micadywe pajednania micdsy Konstantynopolem o Ko-
sciofem reyviskim. Jep prrejawem bvio poparcic rozwoju koselotow unic-
Fich Pofitvka Teons XATL nakicrowina o unic kosciotow. spotkala sie 2
Ayl previcowem w Rospe Pors ReAubert Plistorian Kosciobr, Warsza-
Wo DUNSL s 3350

O35 W Sotowjow, Duchowe podstasy vyein (prockiad L Zychowics), [wi]
fenze, Wabor pism. b i)

SYANVE Solowjow. Duchowe podstiowy svedie opeciis. UL
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Ao bamse s,
T4 Tamae s A8
5o Taniae s bl
Foamse, s 62,
R RTTTPACRENY e

Ao Tamieos 121

79 Uwage wspolczesnveh zwrdcily jego prace: Praglectiones theologicac
oy Historae theologiae wavdane w latach 40-tyveh.

S ewian byl mitelogiesznym porsorem. em swalczanyn przez bogow,
Motvwen preciehie sutologin zydowska, Wedtiy inayeh Zrodel Bog stwo-
covh bowintana covle Clinos, aby ukazac swit niestychiang potege, Woeza.
saclt sredniowieezs utozsamiany 7o dAom. Antvehrystem. Szatanent. jego
secroko rozdziwiona pasyeza ozneczabs ke brame pickich W tilozofy
nowasyine]. w trakiacie Tomasza Hobbesa pto-Lewiatan™ (1631 symbo-
hzowat suwerena obdarronego whadza na podstawie umowy spoteezney.
Krari snvieragy pomigdzy soby ludzie w eclu oskignicela fadu i pokoju.

SEOWE Solowjow. Socanienija. S-PPetensburg, b, L IV s, 214,

=2 Por S ML Sotewiow, op. el s

~A Lok B Aubert Elistori Koscioky {preekl T Szalraniski}), Wirszawa
AR TN X

S ol Newmin, angielsk teclog i tilesol XX wicku, poczathoso b
duchownym snghkanskim, W LEAS roku preessedt na katolicyzm.

SE ARl erov-Beaudiou (1842-1902) w poglydach reprezentowat trady
Cle Biberalnie 20 caasam cdonek Akadenun Nouk Morainyeh i dyrektor
Sokobe Nauk Politveznyeh, Interesowab sie Resga ey politvka. co znalazio
oEmpire des sarsel les Russes™ " la France. 12 Rus-
s et Plurope™ oraz liodes russes oL curopiéennes ™.

wh s w pracach: -

sV Solovievs i Sophia el les autres eerils Irancals. presentes par Br.
Iolean Pousinne 1975 s XV

STOWE Sotowjow Tasty opo it 1208 -4 T

sk NMogzulska. poseitlos, 182

=UOR Moczulskip. op cit, s T8S 180,

GOSN Solew]ow, op.cit. s 286,

Y1 Likazaby sie mo . jego artvkuty o Nikalaju Danilewskim. Konstantinie
[eontiowie, Kaneie. Heglu,

92,50 ML Sotowjow, o it s 303,

Y3 Tamze. s, 304,

94. Wt Solowjow. Soczinicnija w 2-ch tomach, Moskwa 1990, 1 2.5, 503,
95 Tamze. s. 547

96. Zob. Moczulsky. op. cit.. 5. 203-205.

97, Wi Sotowjow. Pidma, op. ¢it.. 1. 2.s. 65.

98, K. Moczulskij, op. cit. s, 212-214. Natomiast 8. Solowjow uwaiat, 7e
Setowjow nigdy nie porzuckt mysli o potaczeniu kosciotiw, Zob. tenic. op.
Cil. 5. 329-330.

99.Por. 1 Krotow, Dwie cerkwi wossojedinilis’. ~Obszczapn Gazweta™, 23+
31 ajulia 1996, 1r 29, 5. 9.

LOO. W Sotowjow. Soczinienija w 2-¢h tomach. Moskwa 1990, 1§, 5. 79
o Tamze.

102 Por. K. Moczulskl], op. e

3. Zob. K. Maoczulski], WE Solewjow. op. cil.. s, 225-228.

O W Soluwiow, Soczinienifa w 2-ch tomach, Moskwa 1990, 1. 1. 5. 347
LOS WL Sotowjow, Saczimicnija w 2-ch tomach. Moskwa 1990, 1. 1. 5. 7a1.

106.Sotowjow ujab 1o inaczey niz Kant. dla klorego nic obickiywnodé, leer
intersubickiywnose isinieje w rozumie learelycznym.

LO7.Crv i “pusta forma”™ jest czym$ na wzor Kantowskic] "loremki do
ciasta™ - nic wicmy. gdvz Solowiow dulej tej mysh nic rozwinat.

LORWE Sotowjow. Soczinienija w 2-ch tomach. op. cit.. . 1. 5. 831

TV K. Moczatskiy. op. cit.. s. 245,

IR T Radbow. WE Sotowjow, Zizi i uezenije. S, Potersburg 1913, .
21

LTEWE Sofowjow, Wybdr pism w 3-ch tomach, Poznan 1988, 1 2. s, 13,
2 Zob K Moczulbskij. op. cit., s, 230

PISWE Sofowjow, Listy, 0 1s. 232

LTWE Sotowjow, Wybér pisim. op. cit., L 2.5 122,

LER Tamze, s 120,

HeWeoreem mogt byve Apoloniusg 2 Tiany - kaznodzieja. Hosar, mag i
wodiug Filostrata Plawiusza, KISry opisat jego #ywol, rzeczywisly cudo
tworea. Woswey dziatalnoscl i pismach chiciat zapoznad Zachod ze wschod-
Nia Madroscia | misivie.

LI7 Zob. AL Walicki. Rosyjska filozofia | mysh spoteczna od ofwiecenia do
marksizmu. Warszawa 1973, s, 508,

ER SN Trubicekoj. Smicré W. S, Solowjows. 31 Hpea 1900 1. w: WL
Sotowjow, Nicpodwizno.... op. ¢it. s 382,

I19. " Smerct sie nie bak, bat sig. ze bedzie musial 2vé wegelujac | modlil
sic. aby Bog zestal o szybky Smierd 24-g0 proviechata matka Wiodzi-
mierza Siergiejewicza i jego siostry. Poznat je 1 ueieszyt sic zich proviazdu.
Stabt jednak 7 dnia na dzien .. 30-go pojawita si¢ infekeja phue, 1 31 go
wicczorem spokojnie skonat™, Tamze, s, 384,

1205, Solowjow, op. cit. s, 391,
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